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Moznosti mikroprostorové analyzy artefaktu v archeologickych objektech
The possibilities of a micro - spatial analysis of artefacts in archaeological features

Petr Kvétina, ARU Praha

Cilem prispévku je prezentovat mozné pristupy k reseni problematiky artefaktudini vyplné archeologickych objektii.
Tento problém se velmi citelné dotykd vypovédni hodnoty tzv. sidlistni archeologie. Otdzka je reSena formou dvou ex-
kurzii. V prvnim je predmétem analyzy neolitické silo z prostoru Bylany 4. Objekt byl zkoumdn v priibéhu let 1990-93
a obsahoval smichany materidl kultur LnK a VK. Data byla pro analyzu v tomto prvnim pripadé ziskdna ze soudobé
terénni dokumentace, ale ani podrobnou analyzou fragmentarizace keramiky neni mozné prokdzat intruze nebo druhot-
ny vkop. Sveédci to o tom, Ze v pripadé dlouhodobého osidleni na jednom misté miize byt vypovédni mozZnost sidlistnich
situact vyrazné omezend. Druhy exkurz se tykd metodického experimentu evidovdni pozice ndlezii v archeologickém
objektu prostrednictvim mikroGIS technologie. Na lokalité Habrkovice byl v priibéhu terénniho vyzkumu takto doku-
mentovdn artefaktudIni obsah zemnice z halstatského obdobi. V ramci studovaného archeologického objektu je mozné
odlisit dva celky - skupinu ndlezii pri okraji objektu a skupinu bliZe ke stredu objektu.

The aim of this contribution is to show some possible approaches how to solve problems connected with artefact
content in archaeological features. This issue is of crucial importance to the reliability of information provided by the
so-called settlement archaeology. The problem is approached in two ways. In the first case, the analysis focuses on
a Neolithic silo from the locality Bylany 4. The data for this analysis were obtained from the available field
documentation. However, not even a detailed analysis of ceramic fragmentation can prove intrusion or a secondary
interference. In the second case, a methodological experiment was made. The micro-GIS technology was used to
identify the position of finds in the archaeological feature. This experiment showed artefactual filling in the
sub-terrain dwelling dating from the Hallstatt period in the Habrkovice. Two units can be distinguished within the

studied archaeological feature - a group of finds at the edge of the feature and group closer to the centre.

1. Uvod

Problém tzv. uzavienych nédlezovych celki se dizce do-
tykd zakladnich otdzek vyzkumu nejstar$i zemédélské po-
pulace ve stfedni Evropé, kultury s linedrni keramikou.
A to také proto, Ze vyzkum tohoto obdobfi je zdvisly pte-
devsim na pozistatcich ze sidlisf, na zdklad¢ kterych byla
vytvotena detailni relativni chronologie dané kultury.
Chronologické tfidéni bylo zaloZeno na seskupovani ke-
ramického sidelntho odpadu podle vzdédlenosti od docho-
vanych plidorysii staveb v rdmci ,,stavebnich komplexd‘.
Keramika pochdzejici z jam takového stavebniho komple-
xu je predpokldddna jako vysledek Casové omezenych
udalosti souvisejicich s dobou vzniku, funkce a zdniku do-
mu. V neddvné dobé se objevily pochybnosti ohledné
chronologie sidlist LnK souvisejici s otdzkou: jak dlouho
zGstdvaly jamy na téchto sidliStich oteviené a zda se do
nich odpad dostdval intenciondlné (C-transformace jako
odpadky) nebo pfirozenou cestou vlivem piirodnich pro-
cesti (N-transformace - splachy z okoli). Experimentdln{
pozorovani prokdzalo, zZe velké jamy se pfirozenym zpi-
sobem zapliiuji jen velmi pomalu a Ze vlivem vegetace,
kterd pokryje stény jdmy, se mohou i zcela zastavit. Pred-
méty nahromadéné v jamdch na neolitickych sidlistich by
tak skute¢né odpovidaly pojmu sekundérni odpad a terci-
arnf odpad podle M. Schiffera.!

Pti pokusech o rekonstrukci udélosti vedoucich k zapl-
néni archeologického objektu je nutné respektovat dva
rozméry odpadu a to rozmér prostorovy a ¢asovy. Prosto-
rovou dimenzi rozumime zpdsoby naklddadni s odpadem
(v8ech jeho typl) na sidlisti a casovym rozmérem feno-

1 Ponechdvdme nyni zdmérné stranou problematiku vypovédni hodnoty si-
delniho odpadu, protoZe tomuto problému zde neni misto se vénovat.

mény délky otevieni sidliStnich jam, intruze artefaktt
mladS$ich obdobi a rezidua ze starSich obdobi.

Druhy jmenovany rozmér odpadu je velkym problé-
mem neolitickych sidlist, kde se vyskytuji artefakty z riiz-
nych period spole¢né v jednom archeologickém objektu.
To, Ze se tato skutecnost jevi pfedev§im v pifpadé snadno
odlisitelnych stfepl kultury LnK a VK, ov§em neznamend,
ze k miSenf artefakti nedochdzelo i v dalSich obdobich.

Neolitick4 sidlisté kultury LnK a ndsledné VK vykazu-
ji vyraznou dlouhodobou tradici v sidelni kontinuité. Na
rozdil od lokalit tellovych se osidleni nekumulovalo ver-
tikdlné (smérem nahoru), ale rozSifovalo se horizontdlné
do stran. Z néjakého diivodu obyvatelé sidlist¢ obvykle
respektovali polohu starSich zaniklych staveb a nové do-
my stavéli vedle, proto se domy ndslednych fazi kultur
LnK a VK na vétsiné lokalit jen vyjimecné prekryvaji.
Neni to jev nijak neobvykly a z etnoarcheologickych pra-
ment zndme rtiznd zdivodnéni, a to zcela praktickych i ri-
tudlnich.

Uvedené prostorové neprekryvani vSak neplati pro za-
hloubené objekty - jamy. Dlouhodobé (fddové stovky let)
osidleni na jednom misté zapiiCinilo vytvoreni kulturni
vrstvy obsahujici artefakty a ekofakty. Vyrazna sidelni
kontinuita vytvarela totiz stabilni prostorové sidelni vzor-
ce, které respektovaly konzervativni charakter chovani
obyvatel kazdého sidlisté. Mocnost kulturni vrstvy nemu-
sela byt proto na sidlisti vSude stejnd, nejmocnéjsi byla
pravdépodobné v prostordch velkych hlinikd, které mohly
jako zdroj hliny a smetisté slouZit po mnoho generaci. Ve
vykopanych jaméch potom vlivem splachd nebo poruseni
star§ich jam dochdzelo k promichdni nesoucasnych arte-
faktd, coz ztéZuje datovani téchto jam a vlastné i celého
osidleni na dané lokalité.
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Ackoliv je tento problém jiZ dlouhou dobu v archeolo-
gii neolitu zndm, jeho feSeni doposud nebylo uspokojivé
propracovdno. A to i pfesto, Ze problematika intruzi je
v daném casovém tseku daleko jednodu$si neZ v jinych
obdobich pravéku ¢i mladsich epoch, protoze rozdilnd vy-
zdoba keramiky LnK a VK dovoluje rozpoznat vzijemné
piimési. Pfi detailni analyze artefaktudlni vyplné téchto
objektt je mozné v nékterych pripadech mladsi intruze
nebo star$i rezidua odfiltrovat, ¢i odlisit chronologicky
rozdilné vykopy v rdmci jednoho archeologického objek-
tu. V jinych pfipadech je vSak keramickd vyplil jam nato-
lik promiSend, Ze tyto objekty nejsou pro archeologické
chronologické analyzy jako celek vhodné.

2. Priklad sila 1783

Takovym piipadem je i objekt 1783 z polohy Bylany 4,
kde byl leteckou a geofyzikdln{ prospekci zjistén kruhovy
sakrdln{ aredl. Oblast jiZzntho vstupu byla podrobena vy-
kopdvkdm v letech 1990-1993 a pravé za vnitfnim vstu-
pem do kruhového aredlu byl odkryt tento objekt.

Objekt 1783 mél v dobé svého vzniku primarni funkci
jako podzemnf silo. Tuto funkci objekt plnil patrné pred
vznikem rondelu v obdobi, kdy zde existovalo sidlist¢ VK
s nékolika domy (Obr. I). Silo nemohlo byt soucasné
s dobou trvdni rondelu, protoze lezi v misté jeho jiZni-
ho vchodu. Nesoucasnost sila s existenci rondelu konsta-
tovala ostatné uz M. Zdpotockd (Pavlii - Rulf - Zdpotockd
1995, 48).

Silo md ovalny tvar a bylo hluboké asi 140 cm (Obr. I).
Pri terénnim vyzkumu objektu byla aplikovdna netypickd
metoda: prvni polovina objektu byla vybirana po umélych
vrstvdch 10 cm; druhd polovina preparovdna podle pfi-
rozeného zvrstveni, které se projevilo na profilu. Timto
zpusobem se v silu 1783 podafilo odliSit pét pfirozenych
vrstev. Celkem tento objekt obsahoval 648 keramickych
fragmentd, které pochdzely minimdln€ z celkem 241 na-
dob. Slo jak o nadoby VK, tak i pfedchozi kultury LnK.

P1i hodnoceni keramiky jsme kromé obvyklych vlast-
nosti vyzdoby (linedrni a vypichané) hodnotili i kritéria
fragmentarizace keramiky, jako je:

- velikost stfept (sledovdna v kategoriich po jednom

centimetru);

- prihyb stfepl (méfen po Imm);

- véha stfepu (byla hodnocena v gramech, nejleh¢i
stfep vazil od 1 gramu, nejhmotné&;jsi 345 grami);

- tvarové kategorie fragmentarizace stiepli (A zcela
ottelé bez ostrych rohi, B s maximaln€ 5 ostrymi ro-
hy, C s jednim vyraznym rohem, D stfepy s nékolika
vyraznymi rohy);

- zachovéani tvarovych prvkd nddoby (okraj, sténa,

z Mz

dno, pupky, ucha, nddoba celd, ¢ast nadoby).

Podivdme-li se na rozloZeni t€chto hodnocenych krité-
rif fragmentarizace v rdmci vyplné objektu, ukazuje se vy-
jimecnost 1. a 4. vrstvy. Dokumentuje to graf statistické
korelace hodnocenych proménnych (Obr. 2).

Smérem ke dnu objektu se sniZzuje pocet stiepd. Kupo-
divu zGstava podobny pomér poctu jednotlivych kategorif
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velikosti stfepti. Vyjimecné jsou tedy stfepy velmi malé
a také velké nad 9 cm velikosti. Stfepy se nejvice zacho-
vdvaji ve velikosti od 2 - 4 cm (Tab. I).

Tab. 1. Pocet stiepii v kategoriich podle velikosti ve vrstvdch po 10 cm.
Velikostni skupiny v milimetrech.
Tab. 1. The number of sherds in categories according to the size, in
layers of 10 cm. Size groups in millimeters.
vrstvy | 20 | 30 | 40 | 50 | 60 | 70 | 80 | 90 | 100
010-020 | 1 9 8 8 4 0 0 1 0
030-040 | 0O 0 1 0 1 1 0 0 0
050-060 | 0O 3 4 0 0 0 0 0 0
060-080 | 3 7 4 10 4 1 0 1 0
070-080 | 0O 0 2 2 0 0 0 0 0
090-100 | 5 4 6 1 1 0 1 0 1
110-120 | 3 25 | 14 9 4 1 1 1 0

Predpokldddme, Ze vyrazné prohnuté stfepy nemohly
zistat lezet dlouho na povrchu, kde by byly vlivem zde
pisobicich Cinitelti (chlize, ddery jinych pfedmétt, vliv
pocasi) rozbity. VétSina stfepd md prihyb mensi nez
2 mm, ty nejsou ve vysledcich vyobrazeny. Pouze mini-
mum stiepti je prohnuto vice nez 5 mm a zcela vyjimecné
vice nez 10 mm. Nejvice vyrazné prohnutych stiepl se
nachdzi ve 4. vrstvé, ale také oproti predpokladim téZ
v prvni vrstvé. To naznaCuje, Ze 1. vrstva objektu nebyla
pivodné soucdsti povrchu, ale artefakty z ni plvodné
leZely pohibeny pod ptlivodni kulturni vrstvou nebo hro-
madou odpadki organického ptivodu, které postupné zmi-
zely (Tab. 2).

Tab. 2. Pocet strepii v kategoriich podle prithybu v prirozenych vrst-
vdch. Hodnoty v mm.
Tab. 2. The number of sherds in categories according to the curvature
in natural layers. Values in mm.
vrstvy | 3 4 5 6 7 8 9 | 10 | 12 | 13
000 0 0 0 0 0 0 0 0 0
001 21 8 1 2 0 3 0 2 0 0
002 5 1 3 1 0 0 0 0 0 0
003 2 0 0 0 1 0 0 0 1 0
004 8 8 4 1 2 2 1 1 0 1
005 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Primérnd hmotnost dochovanych stfepii se pohybuje
od 3 do 6 g a stiepy silnosténné v rozmezi od 20 do 50 g.

Vlastnosti proménné ,,tvaru stfepti* potvrzuji odlisnost
a vyznam vrstev 1 a predevsim 4. NejpocetngjSim tvarem
je tfida B, coZ jsou stfepy s maximdlné 5 ostrymi rohy.
Druhou pocetnou skupinou jsou stfepy s jednim vyraz-
nym rohem, pfevdzné trojuhelnikového tvaru. Pomérné
prekvapivé je, Ze stiepy kategorii A (tedy absolutné omle-
té) a D (s vice vyraznymi rohy, tedy bez abraze) jsou ve
vrstvdch zastoupeny piiblizné stejné pocetné. CoZ by zna-
menalo, Ze stfepy, které byly dlouho na povrchu a zcela se
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obrousily, do vrstev se dostdvaji ziidka podobné jako
stiepy kategorie ,,D, které byly abradovdny minimdlng
(Tab. 3).

Tab. 3. Pocet stiepii v kategoriich podle tvaru v prirozenych vrstvdch.
Popis skupin (A - D) v textu.

Tab. 3. The number of sherds in the categories according to the shape,
in natural layers. The description of the groups (A - D) is given
in the text.

vrstvy celkem A B C D
000 3 0 3 0 0
001 181 12 117 41 11
002 97 4 71 21 1
003 25 0 21 2 2
004 157 23 99 25 10
005 7 0 5 1 1

Datovéani hloubkovych tdrovni objektu je ztizeno po-
uzitou metodou, kdy byly nékteré artefakty identifikova-
ny pfirozenou vrstvou zjisténou na profilu a jiné rozsahem
umélych vrstev po 10 cm. Vzdjemny prevod je sice moz-
ny, ale nepfesny. Proto do chronologické analyzy zahrnu-
jeme pouze keramické fragmenty identifikované pfiroze-
nou vrstvou. Pocet stfepli podle vyzdoby zahrnuje
kategorie: LnK - vyzdoba linedrnim rytim, VK - vyzdoba
vypichovdnim, NO - nezdobené, PO - plasticky zdobené
tj. uchy a pupky, TO - technicky zdobené tj. prstovdni
a nehtovani. Chronologicky prikazné jsou kategorie VK
a LnK, které piimo zarazuji fragmenty do po sob¢ ndsled-
nych archeologickych kultur.

Pomér zastoupeni stfepti VK ku LnK je 30:12. V nej-
hlubsi 5. vrstvé jsou jen stiepy LnK, ale tvar vrstvy rov-
néZ ptipousti, Ze mohlo jit o splach (viz obr. I). Ve vrstvé
4. je pocet stfepti LnK i VK vyrovnany. Ddle smérem
k povrchu se pocet stfepti VK zvétSuje na tikor LnK.

Tab. 4. Pocet stiepii podle typii vyzdoby v prirozenych vrstvdch. LnK -
kultura s linedrni ker., VK - kultura s vypichanou keramikou,
NO - nezdobend, PO - plasticky zdobend, TO - technicky zdo-

bend.

Tab. 4. The number of sherds according to the type of decoration, in
natural layers. LnK - linear pottery culture, VK - stroked pot-
tery culture, NO - not decorated, PO - relief decoration, TO -
decorated technically.

vrstva | celkem | LnK VK NO PO TO
000 1 0 0 1 0 0
001 59 1 19 37 1 1
002 24 2 4 17 0 1
003 8 1 2 5 0 0
004 36 5 5 23 1 2
005 4 3 0 1 0 0

Faktograficka zjisténi 1ze shrnout ndsledovné: v piipadé
objektu 1783 neni v jeho vyplni mozné odlisit chronologic-
ky odlisné celky. Také porusen{ starStho vkopu nebylo pro-
kdzano. Artefaktudln{ vyplii objektu 1783 obsahuje jak stie-
py LnK, tak i VK. Domnivdme se, Ze vyskyt komponenty

N

LnK v tomto prostoru byl zapii¢inén existenci rozsdhlého

aredlu pro t€Zbu sprase, ktery v oblasti budouctho sidliste
VK a rondelu mohl fungovat po nékolik generaci. Timto
zplsobem také mohla na povrchu aredlu vzniknout kultur-
ni vrstva obsahujici velké mnoZstvi odpadu. V dal$im ob-
dobi osidlen{ lokality s kulturou VK se nové jamy zahlubo-
valy do této kulturni vrstvy, a proto se do jejich vyplné€ do-
stalo i pomérné velké mnoZstvi keramiky LnK.

Tab. 5. Nebyla prokdzdna korelace mezi tvarem stiepu a jeho chrono-
logickym zarazenim. Vysvétleni popiskii v textu.

Tab.5. The correlation between the shape of the sherds and their

chronological dating has not been proved. The explanation of

the legends is given in the text.

tvar zlomku | LnK VK NO PO TO
A 44 2,5 10,1 44 17
B 73,3 67,1 70,9 53,3 57,6
C 178 23 154 333 18,6
D 44 7.5 3,6 8.9 6.8
celkem 99,90% | 100,10% | 100% 99,90% 100%

Vyjimecnost vrstvy Cislo 4 v objektu 1783 naznacuje,
7e se mlZe jednat o odraz né¢jaké uddlosti, béhem které se
v kratkém casovém obdobi do jamy dostal soubor sidlist-
niho odpadu. Obsah vrstvy 4 proto pravdépodobné v rdm-
ci objektu tvoii chronologicky homogenné;jsi skupinu nez
je tomu u ostatnich vrstev. Z hlediska behaviordlniho

i chronologického na to miize byt bran zietel.

3. Priklad evidovdni pozice ndlezii v archeologic-
kém objektu

V druhé &asti se pokusime prezentovat jiny piiklad
mozného teSeni problematiky artefaktudlni vyplné arche-
ologickych objektt, kterym je evidovani pozice ndlezl
v objektu jiZ v priibéhu terénniho vyzkumu. Analyza byla
formou metodického experimentu zaclenéna do projektu
,Pocdtky antropogenni ¢innosti v Podoubravi“ (projekt
GA AV A8002104).

Kritce ke zminénému projektu: cilem je podrobny
a vSestranny prizkum aluvia dolniho toku Doubravy a do-
kumentace predevsim pravékych nélezti v tomto prostoru.
VEétsina pravékych nalezist na Kutnohorsku totiz dosud re-
spektovala hranici mezi tizemim okoli mésta Kutné Hory
a oblasti povodi feky Doubravy, kde byly archeologické
ndlezy spiSe vzdcné. Nebylo ziejmé, zda je to zplisobeno
charakterem prehistorického osidleni nebo stavem arche-
ologického vyzkumu. Pravé zminény projekt napomohl
k ¢4steCnému teSent této otdzky.

Podle dosavadnich informaci je aluvium Doubravy
plosné zahloubeno do podloznich druhohornich slinovct
a vytvari dno s nestejnomérnou hloubkou 5 - 11 m. Na dné
se nachdzeji fluvidln{ pisky, ve kterych jsou patrné stopy
mladsich zahloubeni feky. Svrchni vrstvy této vyplné by-
ly vytvofeny v dobé asi 7000 - 6500 BC jesté pred nejstar-
$fm neolitickym osidlenim. Misty jsou piekryty povod-
tovymi hlinami, které nedosahuji mocnosti 1 m a z¢&4sti
jsou na nich pozistatky vétych piskovych dun. Ty byly
v mistech intenzivniho obdé€lavani zarovnany, v ptivod-
nim tvaru se dochovaly jen v zalesnénych prostorech (na-
pf. na katastru Habrkovic).
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Ndlezy uvnitf aluvia Doubravy se soustfeduji pravé na
reliktech vatych dun. Zatimco v oblasti okoli Kutné Hory
se nachdzeji velké polykulturni sidelni aredly (Bylany,
Nové Dvory, Hlizov), tak naopak v celém prostoru doln{
Doubravy se vyskytuji aktivity, které maji doCasny cha-
rakter a Ize je spojovat predevsim s lovem, rybolovem, ale
i s lokalizovanym obdélavanim mensich dzemi (Pavli,
v tomto svazku).

V roce 2003 se vyzkum soustiedil na katastr obce
Habrkovice, kde probihaly opakované archeologické sbé-
ry. Jednd se o polohu pobliZ lesa na reliktu pise¢né duny
velmi mimé vyvySené nad okolni terén. Provedeny geofy-
zikdln{ priizkum odhalil minimdln€ dvé vyrazné anomdlie.

Byla zde poloZena sonda o délce 50 m a $ifce 2 m.
Skryvka provedena mechanizaci odkryla pis¢ité podlozi
a asi v poloviné sondy archeologicky objekt. Po jeho ex-
kavaci se ukdzalo, Ze se jednd o misovitou prohlubefi
o rozmérech 4,4 x 4,2 m a hloubce 50 cm. Snad se jedna-
lo o zahloubené obydli, o cemZ by mohla svédc¢it pfitom-
nost ohni§té (oblast s indikaci propalené hliny). Zadné
stopy konstrukce vSak objeveny nebyly. Na zdklad¢ kera-
mického materidlu je objekt mozné datovat pouze rdmco-
vé do doby halstatské.

Soucdsti terénniho vyzkumu v Habrkovicich byl i me-
todicky experiment spocivajici v zamérovani prostoro-
vych charakteristik objektu a ndlezii v ném prostfednic-
tvim totdlni stanice. Cilem by mélo byt lepsi pochopeni
procest, které zptsobily zaplnéni objektu artefaktudlni
a ekofaktudlni vyplni. Vzhledem k podminkdm daného
vyzkumu se ukdzalo, Ze provadét geodetickou evidenci
ndlezid v rozsahu celého objektu je technicky, organizacné
i ¢asové nezvlddnutelné. Proto bylo rozhodnuto omezit
detailn{ rozebirdni vyplné a zaméfovani ndlezli pouze na
jeden ze Ctyf sektorii objektu.

Vybran byl ndhodné tsek oznaceny jako 1400. Vypli
celého sektoru byla vybirdna pomoci drobného naradi,
vSechny ndlezy byly ponechdvany na misté azZ do okamZi-
ku zaméfent, coz se délo po sérii asi 10-15 ndlezi. Poté
byly ndlezy zaevidovany a kazdému pfifazeno ¢islo. Kaz-
dy nélez byl také uloZen do samostatného sacku. VytéZend
hlina z celého objektu byla posléze jesté presivdna. Ze
sektoru 1400, jehoZ vyplii byla vybirdna detailné, se poda-
filo ziskat 511 ndlezd, coZ je 49 % vSech ndlezii v objek-
tu. Z ostatnich tff sektori byl ziskdn srovnatelny pocet
ndlezi: 1100 - 161 kust (16 %), 1200 - 174 kust (17 %),
1300 - 188 kusti (18 %).

Celkem bylo prostfednictvim totdlni stanice Topcon
GTS 212 zaméfeno 462 podrobnych bodt. Soufadnice
S-JTSK byly z naméfenych hodnot spocteny v programu
Kokes. Zpracovani a analyzy byly provddény v GIS pro-
gramu ArcView 3.2a, ktery obsahoval extenze Spatial
Analyst a 3D Analyst.’

Ziskané soufadnice reliéfu archeologického objektu
byly pouzity pro vytvoreni digitdlniho 3D modelu archeo-
logického objektu, do néhoZ je potom mozné vloZit pro-
storové schematické zobrazeni artefaktli a ekofaktl (pri-
loha 17a).

Nidlezy se nachdzeji v celé vyplni experimentdlniho
useku 1400. Je ale moZné na bokorysu objektu sledovat
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dvé koncentrace artefaktl - jednu pfi kraji objektu a dru-
hou vice pfi stfedu (priloha 17b). Pti dné leZi drtidlo, coZ
by mohlo naznacovat, Ze tam bylo ponechdno po opusté-
ni funkce objektu a mohlo by tak byt zarazeno do katego-
rie primdrniho odpadu. V objektu bylo ale nalezeno jesté
druhé drtidlo, které se nachdzi v horn{ vrstvé pfi kraji ob-
jektu. V celém objektu bylo nalezeno 16 preslent, z nichZ
5 v sektoru 1400 - vSechny spiSe pfi dn¢ objektu. Kameny
se seskupujf u kraje objektu v horni vrstvé v okoli drtidla.
Dal3{ kategorie ndlezti se vyskytuji s vysokou mirou en-
tropie.

Keramika se v sektoru 1400 seskupuje do dvou kon-
centraci - pii sténé objektu a bliZze jeho stiedu (Obr. 4).
U keramiky bylo hodnoceno nékolik kritérii, kterd by mo-
hla mit vztah k formativnim procesiim a fragmentarizaci.
Meéfena byla sila stény stfepu, hmotnost stiepu, velikost
stfepu (hodnoceno v kategoriich po centimetru), prihyb
stfepu (hodnoceno od 3 mm), kategorie kfivky tvaru stie-
pu (A - zcela otfelé, B - max. 5 ostrych rohd, C - s 1 vy-
raznym rohem, D - s vice nez 5 ostrymi rohy). Z hodnot
velikosti a sily stény stfepu byl vypocten pomér tzv.
S/W index, ktery by mél vyjadiovat nachylnost stiepu
k rozbiti - ¢im vétsi je hodnota poméru velikosti a sily sté-
ny stfepu, tim roste pravdépodobnost vyssi fragmetariza-
ce. Ze zlomki okraje a dna byl odvozovan primér pivod-
ni nadoby.

Pred vlastnim zhodnocenim a diskusi je tfeba uvést, Ze
dosud nejsou k dispozici jasné informace o charakterech
vyplné archeologického objektu zaplnéného intenciondlné
¢i pouze pusobenim N-transformaci. Na zakladé publiko-
vanych etnoarcheologickych ¢i experimentilnich pozoro-
véni Ize vSak vyvodit teoretické vlastnosti artefaktti (kera-
miky), které by odliSily oba zdkladni druhy vyplni co do
zplisobu jejich vzniku.

Pro intenciondlni ukldddni odpadu do objektu, ktery
ztratil svou primdrni funkci, by mél svédcit zvétseny vy-
skyt stiept:

- s vy$8i hodnotou S/W indexu (podil velikosti a sily

stény);

- s veétSim prihybem;

- tvarové kategorie "D".

To by mélo byt splnéno predevsim pro spodni ¢asti ob-
jektu, protoZe predméty ve vrchni ¢dsti pravdépodobné
podléhaly jesté dodate¢né fragmentarizaci vlivem pocasi,
Slapani a ddert jinych predméta.

Naopak nizky vyskyt uvedenych vlastnosti keramiky
by spiSe svédcil pro vyplii ve formé tercidrniho odpadu -
tj. takového, ktery se do objektu dostal predevsim piiso-
benim piirodnich Ciniteld.

Vyssi hodnoty S/W se nekoncentruji vzhledem k verti-
kélnimu ¢lenéni objektu, ale Ize pozorovat jejich seskupe-
ni blize u stfedu. (Obr. 5). Podobny obraz sledujeme
i u prithybu stfepti a tvaru stfepd.

Dile byla sledovéna kategorie priméru nddob odvoze-
ného z okrajovych stepd, i kdyZ tato kategorie nevypovi-

2 Za laskavou pomoc a poskytnuti zminénych nadstaveb dékuji R.Thérovi
z Archeologického centra Pedagogické fakulty Univerzity Hradec Krélové.
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d4 o fragmetarizaci. Vyskyt stfepli z okraje a ze dna se
omezuje na oblast u okraje a bliZe stfedu objektu. Znovu
jsme tak upozorfiovdni na existenci dvou celkl v rdmci to-
hoto objektu.

V rdmci studovaného sektoru archeologického objektu
je mozné odlisit dva celky - skupinu ndlezl pfi okraji ob-
jektu a skupinu bliZe ke stfedu objektu. Ze sledovanych
kategorif keramiky, kterymi jsou S/W index, prithyb a ka-
tegorie tvaru, vyplyvd, Ze skupina bliZze stfedu objektu
prosla mensi fragmentarizaci nez skupina pri okraji ob-
jektu. Charakter ndlezl v objektu neodpovidd jednoznac-
né predpoklddanym typlim odpadu, a proto nelze k nékte-
rému z nich pfifadit vypli objektu. Bude tfeba provést vi-
ce analyz vypln{ sidli§tnich archeologickych objektil, aby-
chom je mohli z hlediska formativnich procesii zacit
sprdvné interpretovat.

Z vysledkl experimentu rovnéz vyplynulo, Ze peclivé
rozebirani vyplné objektu vede az k trojndsobnému poctu
ziskanych ndlezii, nez je tomu pfi obvyklém zptisobu ex-
kavace.

4. Zdvér

Prostorové rozloZeni archeologickych nélezil v objek-
tech souvisi s procesy, které byvaji oznaCovany jako ar-
cheologizace nebo formovdni archeologického materidlu.
Ackoliv jsou zminéné okruhy teoreticky studovany, chybi
dosud vyraznéjsi metodickd aplikace v praxi. Tim vice
v evropském prostiedi, kde jsou archeologickd data Casto
postizena velkou mirou transformace vzhledem k silné
kontinuité osidleni. V této stati byly pfedloZeny dva zpi-
soby studia danych problémt vzhledem k moZnostem pii-
stupu badatele k archeologickym dattim.

V prvnim piipadé do analyzy vstupovaly prameny zis-
kané ze starStho vyzkumu v ploSe Bylany 4. Cilem bylo
odlisit pripadné chronologicky homogenni celky ve smi-
Sené vyplni sila 1783, které se nachdzi ve vchodu do ron-
delu. Bylo zji$té€no, Ze neexistuje korelace mezi vzdjem-
nym prostorovym umisténim stiepd LnK a VK ani mezi
proménnymi fragmentarizace stiepu (velikost, vaha, tvar,
prihyb) a jeho datovdnim (viz napt. Tab. 5). Chronologic-
ké zarazeni objektu 1783 do kultury VK je proto i naddle
podepieno pouze stratigrafickou situact.

V druhém piipadé Slo o experiment se zaméfovanim
jednotlivych ndlezd v archeologickém objektu v absolut-
nich soufadnicich a jejich modelové zobrazeni. Tato
metoda md v archeologii své uplatnéni, i kdyZ klade vys-
§f ndroky na technické a organizacni zajiSténi vyzkumu.
Nevyhodou je v soucasné dobé i nedostate¢ny potencidl
3D analytickych néstroji v systémech GIS. Kromé analy-
zy vyplni archeologickych sidliStnich objektd se zimérem
identifikace formativnich procest je mozné ocekdvat vy-
sledky i pfi jejf aplikaci napt. ve vyzkumu hrobi ¢i mohyl
nebo lovecko-sbéracskych stanovist.

Summary

Areal distribution of archaeological finds in features is
related to processes that are often called archaeologization
or formation processes of archaeological material. Even
though these processes have been studied and analyzed
theoretically, in practice, a more systematic approach to
such problems applying different methods is still lacking.

More so in the European context where archaeological
data are often subject to transformation due to a
permanent continuity of settlement. This contribution offe-
red two possible approaches to the study of these problems
depending on the accessibility of archaeological data. In the
first approach, the analysis was based on the sources of ma-
terial collected from the previous excavations in the Bylany
4 locality. The aim was to identify possible homogeneous
groups in a mixed filling of silo 1783, which is located at
the entrance to the rondel. The results show that there is no
correlation between the mutual location of the sherds of
LnK and StK or between the variables of fragmentation of
sherds (size, weight, form, curvature) and the dating (see
e.g. Table 5). Consequently, the chronological classification
of feature 1783 into StK has so far been supported only by
its stratigraphic position. The second approach experimen-
ted with the absolute coordinates of individual finds within
the archaeological feature and their model representation.
This method has a great potential in archaeology, even
though there are some problems related to it. Firstly, it
requires a good technical instrumentation and a complex
organization of the research. Secondly, the method is
faced with the current lack of 3D analytical devices in the
GIS systems. Nevertheless, this method can be used not
only to analyze the filling of settlement features in order to
identify formation processes, it can also be applied in the
survey of graves, mounds, or hunter-gatherers settlements.

Priloha 17. - Plate 17.
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